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ODWOLANIE

Szanowny Panie Prezesie,

Dzialajac w mysl art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz.U.2013.907), zwanej dalej ,,Pzp”, SIMPLE S.A.
(zwana dalej: ..Odwolujgcym™ lub »SIMPLE”) wnosi odwolanie wobec czynnosci
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej — Zespolu Zakladéw Lecznictwa
Otwartego i Zamknietego w Makowie Mazowieckim (zwanego dalej: . Zamawiajgcym”)
polegajacej na opracowaniu tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (zwanej
dalej: ,.SIWZ”), podjetej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym
W trybie przetargu nieograniczonego na ~Przyspieszenie e-rozwoju Mazowsza poprzez

informatyzacje SPZOZ — ZZLOiZ w Makowie Mazowieckin™.

Zarzu
Odwolujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie nastepujacych przepisow:

1. naruszenie art. 29 Pzp w tym w szczegdlnosei ust. 1 i 2 Pzp oraz art. 30 Pzp poprzez

opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob niezgodny z jego dyspozycja, tj.
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomoca niedostatecznie dokladnych i
zrozumiatych okreslen, mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty oraz w sposob
naruszajacy uczciwa konkurencje;

2. naruszenie art. 7 ust. 1, art. 25 ust. 1 oraz art. 29 ust. 2 Pzp poprzez zadanie w tresci

zalgcznika nr 4 do SIWZ dokumentéw w postaci oswiadczen producenta;

3. art. 91 ust. 2i 3 w zwigzku z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez naruszenie zasad uczciwej

konkurencji i réwnosci wykonawcow przez ustalenie kryteriow oceny ofert, ich
znaczenia i sposobu oceny, ktére w szczegdlnosci nie lacza si¢ z przedmiotem

zamoOwienia i w sposob nieuzasadniony promujg jeden konkretny podmiot;



4. naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie

przepiséw skutkujgce prowadzeniem postgpowania w sposdb naruszajacy podstawowe
zasady prawa zamOwien publicznych;
5. oraz innych przepiséw wymienionych lub wynikajacych z uzasadnienia niniejszego

odwolania.

Whiosek co do rozstrzygniecia:

Odwolujacy wnosi o:

e uwzglednienie odwolania w catosci,
e nakazanie Zamawiajacemu dokonania modyfikacji tresci SIWZ w zakresie i w sposob

okreslony w niniejszym odwolaniu.
Interes:

Odwolujacy wskazuje, iz posiada interes we wniesieniu odwolania albowiem wadliwe i
niekonkurencyjne sformutowania SIWZ utrudniaja mu zlozenie prawidlowej i zgodnej z
wymaganiami Zamawiajacego oferty. W przypadku wyeliminowania przedmiotowych
naruszen Odwolujacy bedzie mial mozliwogé zlozy¢ oferte i uzyskaé niniejsze zamoéwienie.

W przeciwnym razie Odwotujacy utraci korzysci, jakie niesie za soba jego zrealizowanie.

Powyzsze niezbicie dowodzi naruszenia interesu Odwolujgcego W uzyskaniu niniejszego
zamOwienia i stanowi wystarczajaca przestanke do skorzystania przez Odwolujacego ze

srodkéw ochrony prawnej przewidzianych w Pzp.

Termin i ogloszenie:

Odwolujgcy powzigl wiadomo$¢ o okolicznosciach stanowigcych podstawe do wniesienia
srodka ochrony prawnej w dniu 04.06.2014 r, kiedy to na stronie internetowej
Zamawiajacego zamieszczone zostato ogloszenie o zaméwieniu. SIWZ zostala zamieszczona
05.06.2014 r.

Ogloszenie w niniejszej sprawie, wystane do publikacji w dniu 30.05.2014 r., zostalo
opublikowane w DUUE w dniu 04.06.2014 r. i oznaczone jako 2014/S 106-186104.



Tym samym wobec wniesienia niniejszego odwolania w dniu 13.06.2014 r. Odwotujacy
uczynit zados¢ wymaganiom art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp, co do 10 dniowego terminu, w jakim

przystugiwato mu takie prawo.

UZASADNIENIE

Ad. zarzut naruszenia art. 29 Pzp

Na gruncie zamowien publicznych uksztaltowat si¢ poglad, ze zamawiajacy jest uprawniony
do zdefiniowania przedmiotu zamowienia wedle swoich preferencji i oczekiwan. Wskazuje
si¢ takze m.in., Ze nie jest konieczne, by zdolnosé realizacji zaméwienia posiadaty wszystkie
podmioty dzialajgce na rynku w danej branzy. Oczywiste jest jednak, ze powyzsze nie
oznacza penej dowolnosci po stronie zamawiajacych. Zasada swobodnego decydowania
przez zamawiajgcego o tresci SIWZ, w tym wymagan wobec przedmiotu zamowienia, w

sposob odpowiadajacy jego potrzebom, doznaje istotnego ograniczenia, jakim jest obowiazek

prowadzenia postepowania zgodnie z przepisami Pzp.

Tym samym Zamawiajacy zobowigzany jest do opracowania opisu przedmiotu zaméwienia
wedle dyspozycji art. 29 Pzp, zgodnie z ktérg opis przedmiotu zaméwienia winien byé
sporzgdzony w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i
zrozumialych okreslen, z uwzglednieniem wszystkich wymagan i okolicznosei, ktére moga
mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Nie budzi takze watpliwosei, ze w jego $wietle

niedopuszczalny jest opis, ktéry méglby utrudniaé uczciwg konkurencje.,

Powyzsze nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci zaréwno w $wietle stanowiska doktryny, jak

1 orzecznictwa.

Przeprowadzona przez Odwolujacego szczegélowa analiza tresci SIWZ dowodzi, iz
Zamawiajacy sformutowal wymogi w zakresie przedmiotu zaméwienia w sposOb_niezgodny z

fundamentalnymi zasadami prawa zaméwien publicznych, co w oczywisty sposob skutkuje

ich naruszeniem. Uksztaltowane ostatecznie postanowienia SIWZ wskazuja na jedno

rozwigzanie wykonawcy Impulsy Sp. z 0.0. lub ewentualnie firmy Textus Virtualis, ktéra jest

autorem oprogramowania Medicus (czyli oprogramowania oferowanego przez Impulsy Sp. z
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0.0.).; powoduja réwniez, ze wymogi mogg zosta¢ spetnione przez konkretnego wykonawce.,
Takie dziatanie jednoznacznie wskazuje, ze przedmiot zamoéwienia zostal opisany z
naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw. Ponadto czesé

zapiséw na charakter niejasny i nieprecyzyjny.

Jednoczesnie Odwolujacy pragnie podkresli¢, ze zmiany o ktore wnosi nie prowadza do
obnizenia wymaganych parametrow i funkcjonalnosci przedmiotu zaméwienia. Zadania
Odwolujacego odnoszg sie do przywrdcenia zasady rownego traktowania wykonawcéw i
majg na celu stworzenie wykonawcom mozliwosci skutecznego zlozenia waznej oferty, a

Zamawiajacy — uzyskanie konkurencyjnych cen.

Zamawiajacy w Zalaczniku nr 1 do SIWZ w pkt. 2.1 Wymagania ogélne przedstawit

nastepujace wymagania:

»Dostep do funkeji systemu jest realizowany ze stanowiska roboczego bez
koniecznosci  instalacji dodatkowych  aplikacji  Iub  moduléw
oprogramowania obstugujqcego komunikacje posrednig miedzy interfejsem

uzytkownika na stanowiska roboczym, a systemem na serwerze”
oraz
. System dziala w architekturze tréjwarstwowe;j”.

Przyjeta przez Zamawiajacego konstrukcja SIWZ przewidujaca wymog trojwarstwowej
architektury uzasadnia jedynie fakt, iz Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia wskazal
na rozwigzanie, ktore jest w stanie zaoferowaé ograniczona liczba wykonawcow, w tym w
szczegblnosci wykonawcy Impulsy Sp. z 0.0. lub ewentualnie firma Textus Virtualis, ktora
jest autorem oprogramowania Medicus, czyli oprogramowania oferowanego przez Impulsy
Sp. z 0.0. (wskaza¢ jednakze nalezy, iz z uwagi na okolicznosé, ze spotka Impulsy kupita
firm¢ Textus, de facto oferte bedzie w stanie zlozy¢ tylko jeden wykonawca). Nie ulega
watpliwosci, ze opisana przez Zamawiajgcego architektura tréjwarstwowa systemu wymaga
silniejszego sprzetu na serwery aplikacyjne oraz posiada ograniczenia w funkcjonalnosci
interfejsu dla tzw. "cienkiego klienta” oraz wymusza zwigkszony ruch sieciowy, jak réwniez

moze utrudnia¢ implementacje nowych komponentow.



Oferowany przez Odwolujgcego system jest w glownej czgsci wykonany w architekturze
dwuwarstwowej. Przytoczone powyzej dwa zapisy eliminujg wlaczenie warstwy posredniej
poprzez np. Remote Desktop Services (RDS - ustugi terminalowe). Niedopuszczenie
dzialania poprzez RDS (poprzez brak mozliwosci zainstalowania dodatkowych apletow do
przegladarki jest wymogiem dyskryminujacym wykonawcow oraz naruszajacym zasady
uczeiwej konkurencji, bowiem system w architekturze dwuwarstwowej zapewnia
bezpieczefistwo serwera, minimalizuje ruch w sieci, umozliwia przetwarzanie danych
bezposrednio na serwerze, jak réwnej odciazenie centralnego komputera od obstugi interfejsu
uzytkownika. Podkreslenia wymaga, ze architektura dwuwarstwowa w niczym nie ustepuje

funkcjonalnosci uzytkowej obecnie wymaganej architektury tréjwarstwowe;.

Z uwagi na powyzsze, Odwolujgcy wnosi o usuniecie w Zataczniku nr 1 do SIWZ w pkt. 2.1
przytoczonych uprzednio punktéw, badz ewentualnie o dopuszczenie  systemu
dwuwarstwowego z modulami tréjwarstwowymi typu portalowego, a tym samym dokonanie

modyfikacji SIWZ na nastepujacg tresé:

Wykreslenie wymagania: , Dostgp do funkcji systemu jest realizowany ze
stanowiska roboczego bez koniecznosci instalacji dodatkowych aplikacji lub
modulow oprogramowania obstugujgcego komunikacje posrednig miedzy

interfejsem uzytkownika na stanowiska roboczym, a systemem na serwerze”
oraz zmiang¢ zapisu na:

. System dziala w architekturze dwuwarstwowej lub trojwarstwowej .

II.

Zamawiajacy w Zatgczniku nr 1 do SIWZ w punkcie 2.1 Wymagania ogélne zaznaczyl, iz

zada aby:

. Dla wszystkich moduléw obslugi pacjenta (4j. Ruch chorych, Rehabilitacja,
Oddzial, Izba przyjec, Rejestracja, Gabinet, Blok operacyjny, Szpitalny
Oddzial Ratunkowy, Zlecenia, Zakazenia itp.) oraz Apteki system musi

umozliwié prace z poziomu przeglgdarki WWW”,



Z powyzszego wynika, ze Zamawiajacy wskazal, ze oczekuje rozwigzania — w ktérym
dostarczona aplikacja dziala w oparciu o przegladarke www w czesciowym zakresie systemu
HIS (nie dotyczy Elektronicznej Dokumentacji Medycznej) oraz, co moze si¢ wydawac

niezrozumiate, bez czgsci ,,szare/” administracyjnej.

W ocenie Odwotujgcego tak sporzadzony opis przedmiotu zaméwienia jest naruszeniem
obowigzujacych przepiséw, poniewaz narzucenie przez Zamawiajgcego sposobu w jaki
skonstruowany jest interfejs aplikacji, nie realizuje podstawowego postulatu, jakim jest opis
przedmiotu zamoéwienia dokonany za pomoca obiektywnych cech jakosciowych i
technicznych lub poprzez wskazanie wymagan funkcjonalnych umozliwiajacych dostarczenie
rozwigzania rownowaznego. W opisywanym przez nas przypadku Zamawiajacy wskazal
wprost na konkretne techniczne rozwigzanie bez zadnej mozliwosci dopuszczenia

rozwigzania rownowaznego i jego opisu.

Odwolujacy podkresla, iz dokonujac opisu przedmiotu zaméwienia, zamawiajacy winni mie¢
na uwadze, iz ich swoboda w tym zakresie nie jest nieograniczona. Zgodnie z przepisami Pzp,
w tym art. 29 i1 30, przedmiot zaméwienia nalezy opisywaé tak, by wywazy¢ interes publiczny
(interes Zamawiajgcego) wyrazajacy sie¢ w pozyskaniu okreslonego dobra (ustugi, dostawy
lub roboty) o oczekiwanych cechach i parametrach oraz interes wykonawcdw ubiegajgcych
si¢ 0 udzielenie zamowienia, wyrazajacy si¢ w dopuszezeniu ich do udzialu w postepowaniu
oraz przygotowaniu prawidtowej, konkurencyjnej oferty w oparciu o wyczerpujacy i

jednoznaczny opis przedmiotu zamdwienia.

Zgodnie z dyspozycja art. 30 pzp, opis przedmiotu zaméwienia powinien zosta¢ dokonany
przy uzyciu cech jakosciowych i technicznych. Przez pojecia te nalezy rozumieé
wyspecyfikowane przez Zamawiajgcego cechy, ktore opisuja fizyczne wilasciwosci
przedmiotu zaméwienia (np. takie parametry i jednostki jak: dlugos¢, szerokosé, wysokos¢,
kubatura, gestos¢, etc.) oraz wybrane cechy jakosciowe, ktdre dotycza wartosci uzytkowych
przedmiotu zaméwienia (np. wydajnosé, zywotnosé, odpornodé, latwosé obstugi,
bezpieczenstwo eksploatacji, komfort uzytkowania, standard wykonczenia, etc.). Tymczasem

wskazanie, iz system HIS (ERP juz nie) wylacznie z poziomu przegladarki internetowej nie

niesie ze soba spelnienia przestanki co do cechy jakosciowej lub technicznej. poniewaz nie

realizuje on w swoim zakresie cech, jakimi charakteryzuja sie systemy informatyczne. np.

funkcjonalno$¢ (bo duzo lepsza jest z poziomu grubego klienta). zaawansowanie
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merytoryczne, otwarto$¢, czy fatwos$¢ zarzadzania (poniewaz taka sama mozna osiggnac

poprzez zastosowanie odpowiednich mechanizméw zarzadzania upgrade’ami w zakresic

grubych klientow).

Jednoczesnie Odwolujacy zarzuca, iz opis przedmiotu zaméwienia ogranicza konkurencje
poprzez jego zawezenie do firm, ktore swoje aplikacje oparly na interfejsie dostepnym przez
przegladarke internetowsa. Interfejs taki, z pewnoscia ma wiele zalet ale ma réwniez wiele

wad. Powszechnie wiadome jest, ze aplikacje oparte o interfeis www sa duzo mniej

ekonomiczne i kosztowne w uzytkowaniu niz aplikacje desktop. Rowniez co do

bezpieczenstwa danych — wiadomo, ze przegladarki nie sa w_stanie zapewnié wszystkich

standardowych w__ dzisiejszych czasach mechanizméw bezpieczenstwa. Powvzsze

jednoznacznie wskazuje, ze wyboér tej technologii prezentacji danvch jest znacznie

bardziej ryzvkowny i nieodpowiedni, niz wybér rozwiazania oparteso o aplikacje

kliencka. A zatem Zamawiajacy w taki sposob opisujac przedmiot zamdowienia — podjal
decyzje negatywna ekonomicznie, a takze przekiadajgcg si¢ bezposrednio na ograniczona
funkcjonalnos¢ i bezpieczenstwo danych, co w przypadku rozwigzan dla SP ZOZ i jest zla
praktyka — w rozwigzaniach tych zawsze priorytetem jest wydajno$¢ i bezpieczenstwo.
Dodatkowo, na stosowanie w tym zakresie praktyk ograniczajacych konkurencje, wskazuje
fakt, ze w odniesieniu do systemu ERP (cze$é .szara” — administracyjna) Zamawiajgcy nie

wymaga juz, aby system ten funkcjonowal w oparciu o przegladarke www.

Odwolujacy wnosi zatem o dokonanie zmiany zapisow wskazanych w Zatgczniku nr 1 do

SIWZ w punkcie 2.1 Wymagania ogdlne, str. 6 na nastgpujace:

Pkt. 13:

»Dla  wszystkich modulow obstugi pacjenta (1j. Ruch Chorych,
Rehabilitacja, Oddzial, Izba Przyjeé, Rejestracja, Gabinet, Blok
operacyjny, Szpitalny Oddzial Ratunkowy, Zlecenia, Zakazenia itp.) oraz
Apteki system musi umozliwi¢ prace z poziomu przeglgdarki WWW, lub

aplikacji klienckiej zainstalowanej na stacji roboczej.”



III.

Ponadto w ocenie Odwolujacego powazne zastrzezenia budza liczne postanowienia
zatacznika nr 4 do SIWZ (Infrastruktura Przetwarzania Danych) dotyczace sprzetu. Wskazuja
one, ze Zamawiajgcy w wielu przypadkach oczekuje dostarczenia sprzetu pochodzacego od
jednego producenta - firmy Fujitsu. Choé nazwa ta nie zostala podana wprost, to

Jednoznacznie przesadza o tym przyjeta konfiguracja parametrow.

W ocenie Odwolujacego widoczne jest to co najmniej w odniesieniu do sprzgtu opisanego w

nastepujacych punktach:

a) Zalycznik nr 4 do SIWZ Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 2.1
SERWERY PRZETWARZANIA DANYCH

Zamawiajacy opisal w Zataczniku nr 4 do SIWZ w  pkt 2.1 (vide: strona 5) szczegdlowe
parametry oraz warunki jakie powinien spetnia¢ ww. serwer. Odwolujacy wskazuje, iz
przyjeta przez Zamawiajacego konstrukcja zapisow prowadzi do sytuacji, w ktorej jedynym
mozliwym do zaoferowania produktem jest serwer FUJITSU PRIMERGY RX300 S8.

Swiadezy o tym uzycie sformutowan w pkt 2.1. ww. Zalagcznika w brzmieniu:

e Plta gléwna - Dwuprocesorowa, wyprodukowana i zaprojektowana przez
producenta serwera, mozliwosé instalacji procesoréw dwunastordzeniowych;
-Minimum 6 zlgcz PCI Express w tym min. 5 generacji 3. Wymagane jest
minimum 2 zlgcza o predkosci x16, -Mozliwosé integracji dedykowanej,
wewneltrzne] pamigci flash przeznaczonej dla wirtualizatora (niezalezne od

dyskow twardych)” (vide: ppkt 2),

e Zasilanie, chlodzenie - Redundantne zasilacze hotplug o sprawnosci 94%
(1zw klasa Platinum) o mocy maksymalnej 460W; -Redundantne wentylatory
hotplug” (vide: ppkt 10).

Wykonawca podkresla. iz jedynym dostepnym na rynku produktem, ktory lacznie spekia oba
ww. wymagania jest tylko i wylacznie serwer FUJITSU PRIMERGY RX300 S8.

b) Zalgcznik 4 — Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 3.1 BIBLIOTEKA

TASMOWA
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Wymaganie: ,,Liczba zainstalowanych magazynow: 2 szt. po 4 slotéw kazdy”

Powyzsze wymagania wraz z pozostalym opisem i innymi wymaganiami jednoznacznie

opisuja biblioteke tasmowg FUJITSU ETERNUS LT20 S2.

¢) Zalgcznik 4 - Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 3.2 MACIERZ
DYSKOWA

- Podpunkt 5 Poziomy RAID: ,,Macierz musi zapewnia¢ poziom zabezpieczenia danych na

dyskach definiowany poziomami RAID: 0,1 ,1+0, 5,5+0, 6°

- Podpunkt 7 Opcje software’owe : ,.6) Oprogramowanie wbudowane macierzy musi
wspierac szyfrowanie danych na obstugiwanych woluminach z wykorzystaniem algorytmu

szyfrujgcego o dlugosci klucza minimum 123-bitéw”

Powyzsze wymagania wraz z pozostalym opisem i innymi wymaganiami jednoznacznie

opisuja macierz Fujitsu ETERNUS DX60 S2

Tak sformutowane postanowienia niewatpliwie naruszaja zasade uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania wykonawcow, bowiem stwarzajg warunki preferencyjne dla dostawcow
konkretnych urzadzen, a dostawcy innych urzadzen — spelniajacych takie same, lub nawet

lepsze” funkcje — nie sa w stanie zlozy¢ waznej oferty.

Nie ulega watpliwosci, ze takie sformulowanie wymagan narusza zaréwno dyspozycja art. 29
ust. 2 oraz art. 7 ust. 1 pzp. Biorgc pod uwage obowiazujace przepisy i ich ugruntowanag
wykladni¢ nie moze budzi¢ watpliwosci, ze sposob uksztaltowania zapisow poprzez
nakierowanie na konkretnego producenta (jako niedopuszczalny) narusza zasady

sporzadzania opisu przedmiotu zamowienia.

W orzecznictwie reprezentowany jest ugruntowany poglad zgodnie z ktorym (vide: Wyrok
Zespolu Arbitrow przy Urzedzie Zamoéwienn Publicznych z dnia 12 kwietnia 2005 r.,
UZP/Z0/0-651/05):

w Zamawiajqcy winien unika¢ wszelkich sformulowan lub parametrow, ktére by

wskazywaly na_konkretny wyrdb lub na konkretnego wykonawce. Brak podstaw

do rwierdzenia o zachowaniu zasady uczciwej konkurencji w sytuacji, gdy

przedmiot zamowienia okreslany jest w sposdb wskazujgcy na konkretny produkt,
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przy czym nie musi on by¢ nazwany przez zamawiajgcego, wystarczy, ze wymogi i
parametry dla przedmiotu zamowienia okreslone sq tak, ze aby je spelnic oferent

musi dostarczyé ten jeden konkretny produkt.”

Dodatkowo wskazuje sie, ze (vide: Uchwala Krajowej Izby Odwolawcze] przy Prezesie
Urzgdu Zaméwien Publicznych z dnia 8 marca 2011 r., KIO/KD 17/1 1):

» Elementem konkurencji migdzy wykonawcami nie jest wylqcznie cena, gdzie
nawet urzqdzenie tego samego producenta w zaleznosci od sprzedawcy

(producent, poSrednicy) moze réznié sie oferowang ceng. Chodzi réwnies o

zachowanie konkurencji w pelnych aspektach technicznych, sprowadzajgce sie do

lego, aby przy uwzglednieniu swoich potrzeb, zamawiajgcy dopuszczal nabycie

roznorodnych _produktéw, _ wytworzonveh  przez roznych _ produceniow.

Zamawiajgcy winien unikaé tego rodzaju sformulowars lub oznaczer paramerrow,

ktére wskazujq na konkretny produkt, kiéry nie musi bvé nazwany, wystarczy, iz

paramelry sq tak dobrane. aby je speinié trzeba dostarczyé konkretny produkt.”

Powyisze wskazuje, iz obowiazkiem Zamawiajacego jest takie dokonanie opisu

przedmiotu zamdwienia, ktére umozliwi zlozenie ofert przez jak najwieksza liczbe

wykonawcow.

Ponadto nalezy doda¢, ze zgodnie z judykatura . fakt naruszenia przez zamawiajgcego art. 7

ust. I oraz art. 29 ust. 2 Pzp wymaga tylko uprawdopodobnienia.” (vide: wyrok Krajowej
I[zby Odwotawczej z dnia 13 kwietnia 2010 r., KIO/UZP 440/1 0).

Wobec powyiszego wykonawca wnosi 0 zmiane przvtoczonvch powvzej zapiséw SIWZ,

na nastepujace brzmienie:

Zalacznik nr 4 do SIWZ Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 2.1 SERWERY
PRZETWARZANIA DANYCH

- w zakresie ppkt 2:

»Minimum 4 zlgez PCI Express w tym min. 4 generacji 3. Wymagane jest
minimum 2 zlgcza o predkosci x16.”

11



- zakresie ppkt 10:

» Redundantne zasilacze hotplug o sprawnosci 94% (tzw klasa Platinum) o mocy

maksymalnej 550W. "

Zalgcznik 4 — Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 3.1 BIBLIOTEKA
TASMOWA

» Liczba zainstalowanych magazynéw: minimum 1 szt. mieszczgcych ogélem minimum 8

tasm”

Zalacznik 4 — Infrastruktura Przetwarzania Danych; Punkt 3.2 MACIERZ
DYSKOWA

- Podpunkt 5 Poziomy RAID na: ,,Macierz musi zapewniaé poziom zabezpieczenia danych na

dyskach definiowany poziomami RAID: 0,1 ,1+0, 5,6
- Podpunkt 7 Opcje software’owe: Wnosimy o wykreslenie tego wymagania:

» Oprogramowanie whudowane macierzy musi wspierac szyfrowanie
danych na obstugiwanych woluminach z wykorzystaniem algorytmu

szyfrujgeego o diugosci klucza minimum 123-bitéw ™.

W Swietle dotychczasowych rozwazan okolicznosé, ze doszlo do razacego naruszenia
dyspozycji art. 29 Pzp, nie moze budzié¢ najmniejszych watpliwosci, a wnioskowane Zmiany

nalezy uzna¢ za zasadne.

Odwolujacy pragnie wskaza¢, iz modyfikacja SIWZ w zaproponowanym przez niego
ksztalcie umozliwi skuteczne zlozenie ofert nie tylko dostawcom sprzetu FUJITSU, ale

réwniez innym wykonawcom dostarczajgcym sprzet takiej samej lub lepszej jakosci.

Majac na wzgledzie powyzsze Odwolujacy wnosi o takie uksztattowanie ww. postanowien
SIWZ (i wszystkich z nimi powiazanych), ktére umozliwia udziat w przedmiotowym
postepowaniu szerszemu gronu wykonawcow — w szczegdlnosei oferujacych rozwigzania
innego typu jednak o wymaganych przez Zamawiajacego cechach i odpowiednich do

zaspokojenia potrzeb, ktéremu maja stuzyé.

12



Dodatkowo, w zakresie wadliwego opisu przedmiotu zamowienia Odwolujacy wskazuje na
naruszenie art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, art. 29 ust. 2, art. 29 ust. 3 oraz art. 30 ust. 1 ustawy Pzp

poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia w odniesieniu do nizej wymienionych produktéw:

A. Zalgcznik nr 4 do STWZ rozdz. 2. Pkt 4 STANOWISKA KOMPUTEROWE

w taki sposéb, iz wytacznie konkretne produkty, jednego producenta (FUJITSU), spetniaja
wymagania Zamawiajacego, co nie znajduje uzasadnienia w $wietle obiektywnych potrzeb
Zamawiajacego i wprost prowadzi do ograniczenia konkurencji oraz naruszenia zasady
rownego traktowania wykonawcéw, a ponadto mimo opisania przedmiotu zamoOwienia w ten

sposOb Zamawiajacy nie okreslil kryteriéw réwnowaznosci;

1) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zatgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Plyta gléwna:

- Zaprojektowana i wyprodukowana przez producenta komputera, trwale oznaczona
logo producenta komputera na etapie produkcji, oznaczenie modelu plyty glownej
trwale naniesione na etapie produkcji

-chipset zaprojektowany i wyprodukowany przez producenta procesora

-mozliwos¢ deaktywacji karty dZzwiekowej i sieciowej komputera

w sytuacji ktérej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rOwnowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji:

2) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zalgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Karta graficzna:

-wsparcie dla obstugi dwoch, niezaleznych monitoréw (tzw dual view) oraz

wyswietlania obrazu w rozdzielczosci minimum 1920x1200 pikseli na kazdym z

nich

13



W sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w Swietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

3) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zalgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Porty 1/0

-min. 4 porty USB (w tym 2 na panelu przednim oraz 2 na panelu tylnym) w tym co
najmniej 2x USB 3.0
-min. 1x port szeregowy RS-232

W sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

4) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zalacznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Obudowa

-trwale oznaczona logo producenta

-suma wymiarow liczonych po krawedziach zewnetrznych wiecej niz 445 mm

-waga nie wigcej niz 0,9 kg

-pasywne chlodzenie zaréwno terminala jak i zasilacza

- zuzycie energii maksymalnie 12 W, w trybie IDLE: maks. 5 W, w trybie soft-off
nie wiecej niz 0,58 W

-brak ruchomych elementéw mechanicznych (praca bezszumowa)
W sytuacji ktérej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle

obicktywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;
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5) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zalgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Klawiatura

-trwale oznaczenie klawiatury logo producenta komputera
-numer katalogowy klawiatury wg oznaczen producenta komputera na spodniej
stronie klawiatury (mozliwos¢ zamoéwienia klawiatury w autoryzowanym serwisie

producenta komputera jedynie po podaniu oznaczen umieszczonych na klawiaturze)

W sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajgcego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie
rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;
6) Art. 7 ust. I, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zalgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Mysz

-trwale oznaczenie myszy logo producenta komputera
-numer katalogowy producenta na spodniej stronie obudowy myszy (mozliwosé
zamOwienia myszy w autoryzowanym serwisie producenta komputera jedynie po

podaniu oznaczen umieszczonych na myszy)

w sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w éwietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

7) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie
wymagania w odniesieniu do Zatacznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Zarzadzanie zdalne

Rozwigzanie dostgpu do systemu poprzez terminal powinno zapewnia¢ mozliwosé
blokowania dostgpu do pamieci USB na wybranych terminalach lub grupach

terminali,
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W sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

8) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie

wymagania w odniesieniu do Zalacznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Certyfikaty i normy

1. (...), widoczne oznaczenie CE na gornej $cianie obudowy
5. Zuzycie energii w trybie pracy Idle, przy uruchomionym systemie operacyjnym

nie wigksze niz 5 W

W sytuacji ktorej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

rownowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

9) Art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez sformulowanie

wymagania w odniesieniu do Zalgcznik nr 4 do SIWZ rozdz. 2. Pkt 4
STANOWISKA KOMPUTEROWE, Inne

-Mozliwos¢ weryfikacji czasu obowiazywania i rezimu gwarancji bezposrednio z

sieci Internet za posrednictwem strony www producenta komputera

W sytuacji ktérej wymaganie to nie jest konieczne i uzasadnione w $wietle
obiektywnych potrzeb zamawiajacego i stawia wykonawcow oferujacych wykonanie

réwnowaznego rozwigzania w niekorzystniej sytuacji;

Z uwagi na sformulowane wyzej zarzuty wnosimy o zobowigzanie Zamawiajacego do

dokonania nastepujgcych czynnosci:

Ad. zarzut nr 1 - usunigcia z tresci zatacznika wymogu dotyczgcego produkcji ptyty gléwnej,

W tym oznaczenia logo producenta, chipsetu oraz dezaktywacji kart i opisanie przedmiotu

zamowienia we wskazanym zakresie w sposéb zgodny z wymaganiami ustawy Pzp.
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Ad. zarzut nr 2 - usunigcia z tresci zalgeznika funkcjonalnosci karty graficznej w zakresie
wsparcia dwoch monitoréw i opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie w

sposdb zgodny z wymaganiami ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 3 - usunigcia z tredci zatacznika wymogéw dotyczacych liczby portéw USB i
wymogu posiadania portu RS-232 i opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie

W sposob zgodny z wymaganiami ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 4 - usunigcia z tresci zatgcznika wymogow dotyczacych loga, sumy wymiarow,
wagi, typu chlodzenia, maksymalnego poboru mocy oraz wymogu ruchomych elementéw
mechanicznych i opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie w sposob zgodny

z wymaganiami ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 5 - usunigcia z tresci zalgcznika wszystkich wymogéw dotyczacych klawiatury i
opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie w sposob zgodny z wymaganiami

ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 6 - usunigcia z tresci zalacznika wszystkich wymogéw dotyczacych myszy i
opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie w sposob zgodny z wymaganiami

ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 7 - usunigcia z tresci zalacznika wymogu dotyczacego zdalnego zarzadzania i
opisanie przedmiotu zaméwienia we wskazanym zakresie w sposéb zgodny z wymaganiami

ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 8 - usunigcia z tresci zalacznika wymogu dotyczacego sposobu oznaczenia
znaku CE na obudowie, maksymalnego zuzycia energii i opisanie przedmiotu zamoéwienia we

wskazanym zakresie w sposob zgodny z wymaganiami ustawy Pzp.

Ad. zarzut nr 9 - usunigcia z tresci zalgeznika wymogu dotyczacego sposobu weryfikacji
czasu trwania gwarancji i opisanie przedmiotu zamowienia we wskazanym zakresie w spos6b

zgodny z wymaganiami ustawy Pzp.
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Ad. naruszenie art. 29 ust. 2 PZp W zw. z art. 25 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 pzp
Zgodnie z art. 25 ust. 1 Pzp:

» W postepowaniu o udzielenie zamdéwienia zamawiajgcy moze zgdaé od wykonawcéw

wylgcznie oSwiadczen lub dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postgpowania.

Oswiadczenia lub dokumenty potwierdzajgce spetnianie:
1) warunkéw udzialu w postepowaniu,
2) przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagar okreslonych
przez zamawiajgcego
- zamawiajgcy wskazuje w ogloszeniu o zaméwieniu, specyfikacji istotnych

warunkow zamowienia lub zaproszeniu do skladania ofert.”

W doktrynie wskazuje sig, ze celem normy zawartej W powyzej przytoczonym przepisie jest
ograniczenie zadan zamawiajacego co do zakresu niezbednego do prawidlowego
przeprowadzenia postgpowania. Zauwazy¢ nalezy, iz postgpowanie o udzielenie zamdwienia
Jest procedura sformalizowana, jednakze nie powinno to prowadzi¢ do zbednego
zbiurokratyzowania tego procesu. Stad zamawiajacy, ktory weryfikuje zaréwno zdolnogé
wykonawey do wykonania zaméwienia, jak i zgodno$¢ oferowanych przez niego ustug,
dostaw czy robot budowlanych z wymogami zawartymi w opisie przedmiotu zamdwienia i
innych postanowieniach specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, nie moze przekraczaé
granic wyznaczonych przez ustawodawce (W. Dzierzanowski, Prawo zamowien publicznych.

Komentarz, LEX 2014).

Wykonawca wskazuje, iz w ramach przedmiotowego postepowania Zamawiajgcy przekroczyt
zakres uprawnienn wynikajacy z dyspozycji ww. przepisu. W zalaczniku nr 4 do SIWZ
wskazal on bowiem, ze zada przedlozenia wraz z dostarczanym sprzetem roznego rodzaju

oswiadezen producentow:

e w zakresie dostawy serwera przetwarzania danych (vide: w pkt 13 oraz 14, strona 7)
okreslil, iz wykonawca jest zobowigzany przedlozy¢ dokumenty potwierdzajace:

°* 5 lat gwarancji producenta serwera, realizowanej w trybie onsite z

gwarantowanym czasem usunigcia awarii w nastepny dzieh roboczy (tzw. FIX

NBD) — wymagane oswiadczenie producenta serwera _potwierdzajgce

spelnienie tych wymagan przez oferowany sprzet”;
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° | dostgpnosé¢ czesci zamiennych przez 5 lat od momentu zakupu serwera

(wymagane oswiadczenie producenta serwera)”;

e ,elementy, z ktérych zbudowane sq serwery muszqg by¢  produktami
producenta tych serweréw lub byé przez niego certyfikowane (wymagane

oswiadczenie producenta dolgczone do oferty) oraz muszq byé objete

gwarancjq producenta, potwierdzong przez oryginalne karty gwarancyjne”
° serwer musi by¢ fabrycznie nowy i pochodzi¢ z oficjalnego kanatu

dystrybucyjnego w Polsce - Wymagane oswiadczenie producenta’ :

° w zakresie dostawy biblioteki tasmowej dokumenty, z ktorych bedzie wynikato
(vide: punkt pn. ,,Gwarancja”, strona 16):

® .5 lat gwarancji producenta, realizowanej w trybie onsite z gwarantowanym

czasem usunigcia awarii w nastgpny dzien roboczy (1zw. FIX NBD) —

wymagane oSwiadczenie producenta serwera potwierdzajgce spelnienie tych

wymagan przez oferowany sprzet”;
e dostgpnosé czesci zamiennych przez 5 lat od momentu zakupu serwera

(wymagane oSwiadczenie producenta serwera) "

Zapis w obecnym brzmieniu narusza zasade uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz uzyskanie przez Wykonawcg ww. oswiadczen
moze okaza¢ si¢ znacznie utrudnione — badZz nawet niemozliwe. W tego typu wdrozeniach
praktykg jest, ze wykonawcy proponujg rozwigzania sktadajgce si¢ ze wielu komponentéw
pochodzacych od znacznej liczby réznych producentéw, a takze posrednikow, ktorzy
importuja sprzet z zagranicy. Uzyskanie wszystkich o$wiadczen wigze si¢ ze znacznym
nakladam czasu oraz kosztow, bowiem nie ze wszystkimi producentami oraz posrednikami
utrzymywane sa bezposrednie i biezace kontakty. Istnieje ryzyko, iz czas niezbedny do
uzyskanie ww. dokumentéw bedzie dluzszy niz okres jaki zostal przewidziany przez

Zamawiajgcego na skiadanie ofert.

Szczegdlnego podkreslenia wymaga, ze polityka handlowa wielu producentdéw uniemozliwi
uzyskanie tych o$wiadczen, bowiem nie beda oni cheieli przeja¢ na siebie odpowiedzialnosci
wynikajgcej z takich o$wiadczen (z uwagi na tre$¢ oswiadczen stanowigcych niejako
deklaracje, np. w zakresie dostgpnosci czesci zamiennych - istnieje prawdopodobienstwo, ze
producenci beda obawia¢ si¢ poniesienia odpowiedzialnosci w przypadku zaprzestania

produkceji danego komponentu sprzetu).
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Zauwazy¢ nalezy, iz to Wykonawca na mocy podpisanej umowy w sprawie zamoOwienia
publicznego bedzie odpowiedzialny za prawidtowe dziatanie wdrozonego rozwigzania, w tym
rowniez za sprawne funkcjonowanie sprzetu, wobec czego zadanie przediozenia o$wiadczen

producenta w zakresie okreslonym przez Zamawiajacego nalezy uzna¢ za zbedne.

Wykonawca pragnie podkresli¢, iz cze$é informacji, ktére majg zosta¢ zawarte ww.
dokumentach, np. odnosnie kanatu dystrybucji, sa dostepne na oficjalnej stronie producenta
danego sprzgtu i w kazdej chwili moga zostaé przez Wykonawce przedlozone np. w formie

wydruku.

Co wigcej, warto zauwazy¢, iz do kazdego z dostarczanych sprz¢tow beda dolaczane karty
gwarancyjne, ktore juz ,.same w sobie” sa o§wiadczeniem producenta, ze produkt pochodzi od
niego i posiada okreslone w nim parametry i funkcje. W kartach tym w wickszosci
przypadkow sa réwniez uregulowane kwestie zwiazane z warunkami gwarancji, ktore

stanowig uzupetnienie do postanowien umowy w tym zakresie.

Na marginesie warto wskaza¢, iz Zamawiajacy nie okredlit wzoru takich o$wiadczen, wobec
czego istnieje duze prawdopodobienstwo, iz wykonawcy zainteresowani uzyskaniem
przedmiotowego zamoéwienia dostarcza niewlasciwe zaméwienia lub o tresci innej niz

oczekuje tego Zamawiajacy.

Zatem, nie powinno budzi¢ watpliwosci, Ze postawione przez Zamawiajacego w SIWZ,

zadanie dostarczenia réznego rodzaju o§wiadczen jest zadaniem nadmiernym lub wrecz

niemozliwym do_zrealizowania. Wykonawca wnosi o wykreslenie z Zalacznika nr 4

wszystkich wyzej przytoczonych zapiséw, a takie innych zapiséw z dokumentacji

przetargowej, ktore sa z nimi powigzane lub powoluja sie na ich tresé.

Ad. zarzut naruszenia art. 91 ust. 2 i 3 w zwiazku z art. 7 ust. 1 Pzp

Nie powinno budzi¢ najmniejszych watpliwosci, ze kryteria pozacenowe musza by¢ zwigzane
z przedmiotem zaméwienia, nie moga mieé¢ charakteru podmiotowego, ani pozostawaé w
sprzecznosci z powszechnie obowiazujgcymi przepisami prawa, a takze ogranicza¢ zasad

rownego traktowania oraz uczciwej konkurencji.

Powyzsze pomini¢to jednak w niniejszym postepowaniu.
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W Rozdziale 7 SIWZ (,,Opis kryteriéw i sposobu obliczania ceny”) Zamawiajacy okreslil, iz

wybor oferty zostanie dokonany na podstawie kryteriow:

Szczegolowe zasady oceny w ramach poszezegolnych kryteriow zostaly podane w tabelach.

W ramach zasad oceny kryterium ,,Wymagania Techniczne” - w tabeli dotyczacej wymagan
technicznych - na 6 parametrow, ktére beda badane przez Zamawiajgcego, 2 dotycza
wykorzystywania motoru bazy danych Open Source (pkt 4. .. W zakresie calej funkcjonalnosci
czesci medycznej (HIS) system wykorzystuje motor bazy danych Open Source.”; pkt 5. W co
najmniej dwéch modulach z czesci administracyjnej (ERP) system wykorzystuje motor bazy
danych Open Source (...)”). Oba sa najwyzej punktowanymi przez Zamawiajacego (az 10

punktéw za spetnianie kazdego z wymogow).

Po dokonaniu analizy kryteriow oceny ofert z uwzglednieniem okreslonej na stronie 36 SIWZ,
tabeli, na podstawie ktorej beda przyznawane punkty, nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajacy

wyraznie preferuje zastosowanie jednego konkretnego rozwiazania - typu Open Source.

Ocena catoksztaltu kryteriow okreslonych w ww. tabeli wskazuje na to, ze taki dobdr i
kompleksowe zestawienie wymagan jest w stanie spelni¢ wykonawca Impulsy Sp. z 0.0. lub
ewentualnie firma Textus Virtualis, ktéra jest autorem oprogramowania Medicus (czyli

oprogramowania oferowanego przez Impulsy Sp. z 0.0.).

Inni dostawcy nie maja wiec szans zdobycia odpowiedniej ilosci punktow w kryterium
»WYMAGANIA TECHNICZNE”, ktére stanowi az 40% oceny ogolnej. W praktyce zatem juz
na wstepie wiadomo, ze przedmiotowe zamdwienie ma mozliwosé uzyskaé¢ wlasnie ww.
podmiot.

Wskazane powyzej okolicznosci prowadza do wniosku, iz Zamawiajacy sformulowal
wymagania okreslone w tabeli ,ukierunkowujgc” sie (w sposob zamierzony lub nie) na
spelnienie ich przez konkretnych wykonawcow. Swiadczy to o faworyzowaniu przez
Zamawiajgcego podmiotow, ktére oferujg tego typu rozwigzanie i de facto skutkuje

niemoznoscig zaoferowania oprogramowania komercyjnego.
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Jednoczesnie Zamawiajacy w sposéb nieuprawniony i nieuzasadniony wplywa na krag
potencjalnych wykonawcow, znacznie go zawezajac. Takie dziatanie z pewnoscig nie stuzy
celowi niniejszego postgpowania, jakim jest informatyzacja placowki, a nadto, jako
ograniczajace zasade rownego traktowania wykonawcoéw i uczciwej konkurencji, jest z

oczywistych wzgledéw niedopuszczalne.

Dodatkowym potwierdzeniem powyzszego jest okoliczno$é, ze w wielu innych

postepowaniach w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego, gdzie wymogi zostaly

okreslone w_sposéb analogiczny. doszlo do wyboru jako najkorzystniejszej oferty firmy

Impulsy Sp. z o0.0. lub ewentualnie firmy Textus Virtualis, ktdra jest autorem

oprogramowania Medicus. czyli wlasnie tego oferowanego przez Impulsy Sp. z o.0.

Zbiezno$¢ pomiedzy zapisami SIWZ w przedmiotowym postgpowaniu a tymi ww. jest
szezegolnie widoczna w dwéch przypadkach (pkt b) i c) ponizej) — nie tylko w aspekcie
przyjetych kryteriow oceny ofert, ale rowniez w czeéci dotyczacej warunkéw udziahu, nie
mowiac juz o podobienstwach technicznych/wizualnych.

Wykonawca ma tu na mysli co najmniej nastgpujace postepowania:

a) postepowanie prowadzone przez Szpital Wojewodzki im. Mikolaja Kopernika w
Koszalinie na ,.System elektronicznej rejestracji pacjentéw w poradniach specjalistycznych
Szpitala Wojewddzkiego w Koszalinie™; TP-231/5/PN/49/2009, prowadzone jeszcze w
2009 r.; postawiono wymoég dostarczenia bazy danych Open Source, choé wéwezas nie byt

on przedmiotem oceny w ramach kryterium oceny ofert; poza oferta firmy Impulsy Sp. z

0.0. nie wplynely wowczas zadne inne i Zamawiajacy dokonal ostatecznie wyboru ww.

oferty (informacja o wyborze z dnia 17 kwietnia 2009 r.); dokumentacja postepowania

dostepna pod adresem: http://www.swk.med.pl/zamowienia-publiczne/dostawy/system-

elektronicznej-rejestracji-pacjentow.html:

b) postgpowanie prowadzone przez Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Olsztynie pn. ,.Swiat
e-ustug dla zdrowia — informatyzacja Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego w Olsztynie™,
nr sprawy: 30/2013; postawiono wymég dostarczenia bazy danych Open Source i kwestia
byla przedmiotem oceny w ramach kryterium .,Wymagania techniczne”, w tym przypadku
takze byfa to funkcjonalno$¢ najwyzej punktowana; Zamawiajacy dokonat wyboru jako

najkorzystniejszej oferty konsorcjum Textus Virtualis Sp. z 0.0. oraz Syntektik S.A.
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(informacja o wyborze z dnia 19 sierpnia 2013 r.); dokumentacja postgpowania dostepna

pod adresem: http://usk-olsztyn. pl/index.php/2013-03-24-10-45-] 4/zamowienia-

publiczne/zamowienia-od-3 0-000-euro/51-30-201 3-swiat-e-uslug-dla-zdro wia-

informatvzacia-uniwersyteckiego-szpitala-k[inicznego-w—olsztvnie;

¢) postepowanie prowadzone przez Samodzielny Publiczny Zesp6él Zakladow Opieki
Zdrowotne]j Szpital w Itzy pn. .SRODOWISKO TELEINFORMATYCZNE SP 7707 W
ILZY DILA GROMADZENIA, PRZETWARZANIA | WYMIANY DANYCH MEDYCZNYCH.
DOKUMENTACJI MEDYCZNEJ] W SYSTEMIE ELEKTRONICZNEGO OBIEGU
DOKUMENTOW ORAZ WYT WARZANIA | UDOSTEPNIANIA E-USEUG DIA
PACJENTOW”, Nr sprawy: UB/05 /2013; postawiono wymoég dostarczenia bazy danych
Open Source i kwestia byla przedmiotem oceny w ramach Kkryterium ~Wymagania
techniczne”, w tym przypadku takze byla to funkcjonalnogé najwyzej punktowana;

Zamawiajacy dokonat wyboru jako najkorzystniejszej oferty konsorcjum Textus Virtualis

Sp. z 0.0. oraz Syntektik S.A. (kopia informacji o wyborze z dnia 19 sierpnia 2013 r.);

poza oferta firmy Textus Virtualis Sp. z 0.0. nie wplynely wéwcezas zadne inne i

Zamawiajacy dokonal ostatecznie wyboru ww. oferty (informacja o wyborze z dnia 7

stycznia 2014  r.); dokumentacja postepowania  dostepna pod  adresem:

http://bip2.szpita1ilza.com.pl/index‘php?id=l 13&p=52.

W $wietle dotychczasowych rozwazan okoliczno$é, ze doszto do razgcego naruszenia

dyspozycji art. 91 ust. 2 i 3 Pzp, nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci.

Z uwagi na przedstawiong powyzej argumentacjg, nie ulega watpliwodci, ze sformulowanie
wymagan technicznych za spetnienie ktérych zostang przyznane punkty okreslajacych
rozwigzanie konkretnego typu (tu Open Source), jest niedopuszczalne i w oczywisty sposob
wplywa na krag potencjalnych wykonawcéw oraz razgco narusza zasade uczciwej
konkurencji. Uksztattowanie w taki sposob wymagan jest wyraznym przejawem ograniczenia
konkurencji, nie wynika bowiem z zadnych okolicznosci uzasadnionych rzeczywistg i
obiektywng potrzebg Zamawiajgcego, a stuzyé ma jedynie uniemozliwieniu skutecznego
ubiegania si¢ o uzyskanie przedmiotowego zaméwienia przez dostawcow oprogramowania

komercyjnego.
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Majac na wzgledzie powyzsze. wnosimy o modyfikacie SIWZ polegajaca na usunieciu z

wymagan technicznych (za spetnienie ktérych zostang przyznane wykonawcy punkty)

okreslonych w punkcie 4 i 5 tabeli na stronie 36 SIWZ. tj. :

pkt 4. - W zakresie calej funkcjonalnosci czesci medycznej (HIS) system

wykorzystuje motor bazy danych Open Source.

pkt 5. W co najmniej dwdch modutach = czesci_administracyjnej (ERP)

System wykorzystuje motor bazy danych Open Source (... 1)

oraz we wzorze Oferty, stanowigcym Zalacznik nr 6 do SIWZ, na stronie 3:

pkt 4. - W zakresie cale] funkcjonalnosci czesci medycznej (HIS) system

wykorzystuje motor bazy danych Open Source.

pkt 5. . W co najmniej dwdch modulach = czesci_administracyjnej (ERP)

system wykorzystuje motor bazy danych Open Source (...) ).

Usunigcie tych wymagan jest warunkiem powstania mozliwosci skutecznego ubiegania si¢ o
uzyskanie przedmiotowego zamoéwienia réwnies przez dostawcéw oprogramowania
komercyjnego, a tym samym umozliwi udziat w przedmiotowym postepowaniu szerszemu

gronu wykonawcow.

Ad. zarzut naruszenia art. 7 ust. 1 Pzp

Stosownie do przepisu art. 7 ust. Ipzp:

w1 Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o

udzielenie zaméwieniq w Sposob _zapewniajgcey zachowanie _uczciwej

konkurencii oraz réwne traktowanie wykonawcéw.(...) ",

Bioragc pod uwage okolicznosé, iz Zamawiajacy dopuscil si¢ naruszenia przepiséw
wskazanych i wynikajgcych z niniejszego odwolania, za w pelni uzasadnione nalezy uzna¢
takze twierdzenie o naruszeniu przez niego przepisu art. 7 ust. | Pzp. Poprzez
niezastosowanie w sposdb prawidlowy powolanych przepiséw, Zamawiajacy dopuscit sie
bowiem naruszenia fundamentalnych dla prawa zaméwien publicznych, zasad uczciwej

konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw — dokonat opisu przedmiotu zaméwienia
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przepisami, co mialo znaczny wplyw na krag potencjalnych wykonawcow zainteresowanych
udzialem w postgpowaniu, drastycznie ograniczajac konkurencje oraz uksztattowal kryteria
oceny ofert/ich znaczenie/sposob oceny w sposob niezwigzany z przedmiotem zaméwienia a

odnoszacy si¢ w szczegdlnosei do wlasciwosci wykonawcy.

Podsumowanie

Reasumujgc powyzsze stwierdzié nalezy, co nastepuje.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy dopuscit si¢ razacego naruszenia przepiséw
ustawy. Wadliwos¢ Jego dziatania przejawiata sie w niewlasciwym przygotowaniu tresci SIWZ,
w zakresie dotyczacym opisu przedmiotu zaméwienia oraz uksztattowania kryteriow oceny

ofert.

Majac powyzsze na uwadze, wnosze jak na wstepie,

Kopia niniejszego odwolania zostala przekazana Zamawiajagcemu, a wpis w wysokosci 15 000

zt zostal niszczony na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych.

SPOLKA AKCYJNA
SML&-S% Warszawa 1
ul. Bronistawa Czecha 49/5
NIP 130022878 e
Podpis i piecze¢ osoby upowaznionej
do reprezentowania sktadajacego odwolanie

Zalaczniki:

1) odpis KRS,

2) pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowe;j,

3) dowdd uiszezenia wpisu od odwolania w wysokosci 15 000 zl,



4) dowod przekazania kopii odwotania Zamawiajacemu.

Otrzymuja:

e Prezes Krajowej Izby Odwotawczej (oryginal),
e Zamawiajacy (kopia),
e Odwolujacy a/a.



Identyfikator wydruku: RP/65743/44/20140523132056

Strona 1z 12

CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzier 23.05.2014 godz. 13:20:56
Numer KRS: 0000065743

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p6zn. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 26.11.2001
Ostatni wpis | Numer wpisu 44 Data dokonania wpisu 27.02.2014
Sygnatura akt WA.XIII NS-REJ.KRS/7812/14/441

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XIII WYDZIAt GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA AKCYINA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 012642634, NIP: 1130022578

3.Firma, pod ktdrg spdtka dziata

SIMPLE SPOLKA AKCYINA

4.Dane o wczesniejszej rejestracii

RHB 50583 SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY SAD GOSPODARCZY XVI WYDZIAt. GOSP - REJ

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnoéé
gospodarczg z innymi podmiotami na

NIE

podstawie umowy spétki cywilnej? ZA ZGODN()SC
6.Czy podmiot posiada status organizacji  |--- Z ORYGINALEM
pozytku publicznego? - \
STARSZY BPE[JALIST .
DS. SPRZE L1130

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

\ AnIHMM\L AWAALYAN

\

kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWSKI, gmina WARSZ](WA-WAWER, miejsc.

1.Siedziba
WARSZAWA

2.Adres ul. BRONISLAWA CZECHA, nr 49/51, lok. ---, miejsc. WARSZAWA, kod 04-555, poczta WARSZAWA, kraj
POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej =00 |-

4.Adres strony internetowej

SIMPLE SPOt kA AKCYINA

B U4-5505 Warszawa
- Bronisiawa Zzecng 49
NP 113—00—22—5?8 >

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddzialu

SIMPLE SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W RZESZOWIE

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat M. RZESZOW, gmina M. RZESZOW, miejsc. RZESZOW

3.Adres

ul. REJTANA, nr 53A, lok. ---, miejsc. RZESZOW, kod 35-326, poczta RZESZOW, kraj POLSKA
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Rubryka 4 - Informacje o statucie

1.Informacja o sporzadzeniu lub zmianie
statutu

[

06.06.1997. KANCELARIA NOTARIALNA
ANNY CHEESTOWSKIED
UL.PODWALE 13,00-252 WARSZAWA
REP A 3549/97
25.06.2001. KANCELARIA NOTARIALNA
DOROTY KALOWSKIE]
UL. MOKOTOWSKA 52 M 3,
00-543 WARSZAWA
REP A 3395/2001
PAR 2,3UST 112, PAR 4 UST 6,7,8 -
SKRESLONY, PAR 6 UST 5,PAR 7 UST 3
PAR 8 UST 1,3, PAR 9 UST 1,PAR 9 UST 2 -
SKRESLONY ,PAR 9 UST 3,4, PAR 10,PAR 12 UST 1
PAR 13 UST 516 SKRESLONY,PAR 14 UST 2,
PAR 14 UST 3 - DODANY,PAR 15,PAR 16,PAR 17 UST 1,
PAR 17 UST 2 - SKRESLONY,PAR 18 UST 9,PAR 18 UST 5 -
DODANY,PAR 20,PAR 21,PAR 22,PAR 28

15.06.2004 R., REPERTORIUM A NR 7476/2004, ASESOR NOTARIALNY - WOICIECH
SZCZYPKOWSKI ZASTEPCA NOTARIUSZA DOROTY KALOWSKIE], KANCELARIA NOTARIALNA
UL. GRZYBOWSKA NR 12/14 LOKAL B-2, 00-132 WARSZAWA,

ZMIANY: §6 UST.5 PKT F), § 12 UST.3

20.09.2007 ROKU, REP. A NR 8060/2007, KANCELARIA NOTARIALNA HALINA DANUTA
STATKIEWICZ - NOTARIUSZ, URSZULA STATKIEWICZ-WYSOCKA - NOTARIUSZ SPOEKA
CYWILNA, 04-501 WARSZAWA, UL. PLOWIECKA 7, DODANO PARAGRAF 12 A

27 CZERWCA 2011 ROKU REP. A NR 3490/2011, NOTARIUSZ URSZULA STATKIEWICZ-
WYSOCKA, NOTARIUSZ W WARSZAWIE, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE,
ZMIANA § 2, § 5, § 6 STATUTU SPOEKI ORAZ ZMIANA TYTULU ROZDZIALU III STATUTU
SPOLKI

06.10.2011 R., REP. A NR 5611/2011, NOTARIUSZ URSZULA STATKIEWICZ-WYSOCKA,
NOTARIUSZ W WARSZAWIE
ZMIANA § 3, STATUTU SPOLKL.

25.11.2011 R., REP. A NR 6409/2011, NOTARIUSZ URSZULA STATKIEWICZ-WYSOCKA,
NOTARIUSZ W WARSZAWIE
ZMIANA § 3 STATUTU SPOEKL.

28.06.2012R., REP. A NR 3443/2012, NOTARIUSZ URSZULA STATKIEWICZ-WYSOCKA,
KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE PRZY UL. PLOWIECKIE] 7

- ZMIANA § 3 UST. 2

- UCHYLENIE W CALOSCI DOTYCHCZASOWEGO UST. 3 W §3

AKTEM NOTARIALNYM REP. A NR 5497/2012 Z DNIA 18.10.2012 R., ZAWIERAJACYM UCHWALE
NR 8 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA AKCIONARIUSZY SPDRZADZONYM PRZEZ
NOTARIUSZ URSZULE STATKIEWICZ - WYSOCKA, PROWADZACA KANCELARIE NOTARIA

SPOSOB:

ZMIENIONO UST. 1W § 3

UCHYLONO W CAEOSCI DOTYCHCZASOWE UST. 415 W § 3,
W § 15 WPROWADZONO NOWE PUNKTY: 10, 11, 12T 13.

ZA ZGODNOSCE
Z ORYGINALEM

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spotki

SIMPLE SPOLKA Aj YINg

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub

NIE

Warszawa
ul. Bronistawa Czecha 49/51
NIP 113-00-22.578

=
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majatku spdtki nie wynikajacych z akgji?

5.Czy obligatoriusze majg prawo do udziatu
w zysku?

NIE

Rubryka 6 - Sposdb powstania spotki

1.0kreslenie okolicznosci powstania

PRZEKSZTALCENIE

2.0pis sposobu powstania spotki oraz
informacja o uchwale

SIMPLE SA POWSTALA Z PRZEKSZTAECENIA SIMPLE SP. Z 0.0. NA MOCY UCHWALY
NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SIMPLE SP.Z 0.0. Z DNIA 06.06.1997.

3.Numer i data decyzji Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o
zgodzie na dokonanie koncentracji

Podrubryka 1
Podmioty, z ktdrych powstata spétka

1 1.Nazwa lub firma SIMPLE SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
2.Nazwa rejestru, w ktérym podmiot  |RHB
byt zarejestrowany
3.Numer w rejestrze 15890

4.Nazwa sadu prowadzacego rejestr

SAD REJONOWY DLA M. ST, WARSZAWY XVI WYDZIAL GOSPODARCZY-REIESTROWY

5.Numer REGON

008051480

Rubryka 7 - Dane jedynego akcjonariusza

Brak wpisow

Rubryka 8 - Kapitat spotki

1.Wysokos¢ kapitatu zakladowego 4 380 298,00 Z¢
2.WysokosC kapitatu docelowego |-

3.Liczba akgji wszystkich emisji 4380298
4.Wartos¢ nominalna akcji 1,00 Zt

5.Kwotowe okreslenie czesci kapitatu wptaconego (4 380 298,00 Zt

kapitalu zaktadowego

6.Wartos¢ nominalna warunkowego podwyzszenia |--- Zt

ZA ZGODNOSC

Podeibrka € Z ORYGINALEM

Informacja o wniesieniu aportu

S

1.0kreélenie wartosci akcji objetych za
aport

E
1 |178350,00 2t smas% ECJAL1I_ AA A
DS. SBE%0 @
i/l AT N
\ g Kpa

SIMPILE QDAL 174 axreaee
AL L OT O A AN Ymr
Rubryka 9 - Emisja akgji . 04-555 Warszawa

1 1.Nazwa serii akgji

2.Liczba akgji w danej serii

- (S a
SERIAA 1 NIP 113-00-22-578
18900 '

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akcji uprzywilejowanych lub

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
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2 1.Nazwa serii akgji SERIA A 2

2.liczba akgji w danej serii 756000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczcba ~ |------
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg
uprzywilejowane

3 1.Nazwa serii akgji SERIA B

2.Liczba akgji w danej serii 225000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczbha | ------
akgji uprzywilejowanych lub
informagja, ze akcje nie s3
uprzywilejowane

4 1.Nazwa serii akgji SERIA C

2.Liczba akgji w danej serii 102690

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba ~ [------
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie s3
uprzywilejowane

5 1.Nazwa serii akgji SERIA D

2.liczba akgji w danej serii 360000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba |-
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg
uprzywilejowane

6 1.Nazwa serii akdji SERIA E

2.Liczba akcji w danej serii 180000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba | ------
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie s3
uprzywilejowane

akgcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg
uprzywilejowane

7 1.Nazwa serii akgji SERIA F
2.Liczba akgji w danej serii 73350
B%R?dzaj upr_fy_\.vilejowzn:a; liczba |- ZA ZGODNOSC
akgji uprzywilejowanych lu
informacja, ze akcje nie sa Z ORYGINALEM
uprzywilejowane /\
Y
8 1.Nazwa serii akdji SERIA G _STARIZY SBECIALICT )
2.Liczba akgji w danej serii 72864 - %P%?Tﬁ?m}[@m i VaY
v
3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba ~  |------ \Mﬂ(l. a U

SIMPLE SPOF KA AKCYINA |

9 1.Nazwa serii akgji SERIA H

U4-555 Warszawa
. nist Cz

2.Liczba akcji w danej serii 27000

NIP 113-00-22-578

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba  |---—---
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie s3
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uprzywilejowane

10 |1.Nazwa serii akgji

SERIA I

2.Liczba akgji w danej serii

15245

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akgje nie sa
uprzywilejowane

11  [1.Nazwa serii akgji

J

2.Liczba akdji w danej serii

2001149

3.Rodzaj uprzywilejowania i lizba
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akgje nie s3
uprzywilejowane

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

12  |1.Nazwa serii akgji

K

2.Liczba akgji w danej serii

378000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sq
uprzywilejowane

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

Rubryka 10 - Wzmianka o podjeciu uchwaty o emisjach obligacji zamiennych

Brak wpisow
Rubryka 11
1.Czy zarzad lub rada administrujaca sa
upowaznieni do emisji warrantow
subskrypcyjnych?
Dziat 2 ZZA ZGODNOS(¢
ORYGI NALEM

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

2.Sposob reprezentadji podmiotu

DWOCH CZLONKOW ZARZADU £ACZNIE LUB CZEONEK ZARZADU LACZN\tEﬁthNTEM

Podrubryka 1
Dane 0s6b wchodzacych w sktad organu

zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?

i 1.Nazwisko / Nazwa lub firma GNITECKI
2.Imiona PRZEMYSELAW SIMPL - cnas
Oivir L SPOTKA AKLYJNA
3.Numer PESEL/REGON 77072307111 04- 555 Narszawa
4.Numer KRS sk ul. Bronistawa Czecha 49/51
5.Funkcja w organie reprezentujacym |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE
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7.Data do jakiej zostata zawieszona

1.Nazwisko / Nazwa lub firma SIEDLECKI
2.Imiona MICHAL JAN
3.Numer PESEL/REGON 58082202393
4.Numer KRS i

5.Funkcja w organie reprezentujgcym | WICEPREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skfad NIE

zarzadu zostala zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona  |------

1.Nazwisko / Nazwa lub firma WNOROWSKI
2.Imiona RAFAL. MAURYCY
3.Numer PESEL/REGON 79070701072
4.Numer KRS —

5.Funkcja w organie reprezentujgcym

WICEPREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w skiad
zarzadu zostala zawieszona w
czynnosciach?

NIE

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

1.Nazwa organu

‘IRADA NADZORCZA

Podrubryka 1
Dane o0s6b wchodzacych w skiad organu
1 1.Nazwisko WOJACKI
2.Imiona ADAM JACEK
3.Numer PESEL 64121110310
2 1.Nazwisko STROINOWSKI
2.Imiona ZBIGNIEW MARIAN
3.Numer PESEL 54092605854
3 1.Nazwisko ZDUNEK i B Bk
ALV ZATITLTINU DL
2.Imiona PAWEL BOGUSEAW 7 ORVOIN AL T
3.Numer PESEL 60101300311 i
4 1.Nazwisko ZDUNEK I
2.Imiona TOMASZ MICHAE }
3.Numer PESEL 63051800173 T /
5 |LNazwisko HEJKA 5. SPRESRAp P Ergwa
2.Imiona ANNA KAROLINA \@u Yoo/
3.Numer PESEL 58110308783

SIMPLE SPOLKA AKCYINA

QA.RRR \Ala rSZawa—

Rubryka 3 - Prokurenci

ul. Bronistawa Czecha 49/51

1.Nazwisko

KuLI$
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2.Imiona REGINA
3.Numer PESEL 66090111969
4.Rodzaj prokury PROKURA LACZNA

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot dzialalnosci przedsiebiorcy

82, 99, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC WSPOMAGAJACA PROWADZENIE DZIALALNOSCI
GOSPODARCZEJ, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANA

2 85, 59, B, POZOSTALE POZASZKOLNE FORMY EDUKACII, GDZIE INDZIEJ NIESKLASYFIKOWANE

3 85, 60, Z, DZIALALNOSC WSPOMAGAJACA EDUKACIE

4 95, 11, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA KOMPUTEROW I URZADZEN PERYFERYINYCH

5 95, 12, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA SPRZETU (TELE)KOMUNIKACYINEGO

6 73, 11, Z, DZIALALNOSC AGENCII REKLAMOWYCH

7 73, 12, A, POSREDNICTWO W SPRZEDAZY CZASU I MIEJSCA NA CELE REKLAMOWE W RADIO I
TELEWIZII

8 73, 12, B, POSREDNICTWO W SPRZEDAZY MIEJSCA NA CELE REKLAMOWE W MEDIACH
DRUKOWANYCH

9 73, 12, C, POSREDNICTWO W SPRZEDAZY MIEJSCA NA CELE REKLAMOWE W MEDIACH
ELEKTRONICZNYCH (INTERNET)

10 |73, 12, D, POSREDNICTWO W SPRZEDAZY MIEJSCA NA CELE REKLAMOWE W POZOSTALYCH
MEDIACH

11 |73, 20, Z, BADANIE RYNKU I OPINII PUBLICZNEJ

12 |74, 10, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE SPECIALISTYCZNEGO PROJEKTOWANIA /]

13 |74,90, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC PROFESIONALNA, NAUKOWA I TECAN
INDZIEJ NIESKLASYFIKOWANA

14 |77, 11, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA SAMOCHODOW OSOBOWYCH 1 FURGON&M

15 |77, 12, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA POZOSTALYCH POJAZDOW SAMOCHODOWYCH 7%
WYLACZENIEM MOTOCYKLI

16 |77, 33, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA MASZYN I URZADZEN BIUROWYCH, WEACZAIAC
KOMPUTERY

17 |77,39, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA POZOSTALYCH MASZYN, URZADZEN ORAZ DOBR
MATERIALNYCH, GDZIE INDZIE] NIESKLASYFIKOWANE . .

. . T LOUUINOSC

18 |77, 40, Z, DZIERZAWA WEASNOSCI INTELEKTUALNE] 1 POP Wﬂ[ z
WYLACZENIEM PRAC CHRONIONYCH PRAWEM AUTORSKIM

19 [81, 10, Z, DZIALALNOSC POMOCNICZA ZWIAZANA Z UTRZYMANIEM PORZADKU W BUDYNKACH

20 |82, 30, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ORGANIZACIA TARGOW, WYSTAW I KONGRESOW

21 |62, 02, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

22 |62, 03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZ w&qf{@\fm

23 |62, 09, Z, POZOSTAA DZIALALNOSC USLUGOWA W ZAKRE!'ILBﬁ'EMe@kema 49/51
INFORMATYCZNYCH I KOMPUTEROWYCH P 113-0o -22-5

24 |63, 11, Z, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETOWYMI (HOSTING)
1 PODOBNA DZIALALNOSE

25 |63, 12, Z, DZIALALNOSC PORTALI INTERNETOWYCH

26 |63, 91, Z, DZIALALNOSC AGENCII INFORMACYINYCH

27 |63, 99, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USEUGOWA W ZAKRESIE INFORMACII, GDZIE INDZIE]

NIESKLASYFIKOWANA

28

68, 10, Z, KUPNO I SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI NA WEASNY RACHUNEK
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29

68, 20, Z, WYNAJEM I ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WEASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI

30

68, 31, Z, POSREDNICTWO W OBROCIE NIERUCHOMOSCIAMI

31

68, 32, Z, ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WYKONYWANE NA ZLECENIE

32

70, 21, Z, STOSUNKI MIEDZYLUDZKIE (PUBLIC RELATIONS) I KOMUNIKACIA

33

70, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNOSCI
GOSPODARCZE] I ZARZADZANIA

34

72, 11, Z, BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOJOWE W DZIEDZINIE BIOTECHNOLOGII

35

72, 19, Z, BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOJOWE W DZIEDZINIE POZOSTALYCH NAUK
PRZYRODNICZYCH I TECHNICZNYCH

36

47, 41, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYINYCH I
OPROGRAMOWANIA PROWADZONA W WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH

37

47, 42, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA SPRZETU TELEKOMUNIKACYINEGO PROWADZONA W
WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

38

47, 43, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA SPRZETU AUDIOWIZUALNEGO PROWADZONA W
WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

39

47, 54, , SPRZEDAZ DETALICZNA ELEKTRYCZNEGO SPRZETU GOSPODARSTWA DOMOWEGO
PROWADZONA W WYSPECJALIZOWANYCH SKLEPACH

40

47, 59, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA MEBLI, SPRZETU OSWIETLENIOWEGO I POZOSTALYCH
ARTYKULOW UZYTKU DOMOWEGO PROWADZONA W WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

41

47, 78, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA POZOSTALYCH NOWYCH WYROBOW PROWADZONA W
WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

42

58, 11, Z, WYDAWANIE KSIAZEK

43

58, 12, Z, WYDAWANIE WYKAZOW ORAZ LIST (NP. ADRESOWYCH, TELEFONICZNYCH)

44

58, 13, Z, WYDAWANIE GAZET

45

58, 14, Z, WYDAWANIE CZASOPISM I POZOSTALYCH PERIODYKOW

46

58, 19, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC WYDAWNICZA

47

59, 20, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE NAGRAN DZWIEKOWYCH I UZYCZNYCH~

48

58, 21, Z, DZIALALNOSC WYDAWNICZA W ZAKRESIE GIER KOMPUTER! WYCH.{

49

STARSZY SPEQIALIST
58, 29, Z, DZIALALNOSC WYDAWNICZA W ZAKRESIE Be. %@ Qgﬁ@ﬁ%wly\ll

50

51

62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM wM UWUV\'

02, 40, Z, DZIALALNOSC USELUGOWA ZWIAZANA Z LESNICTWEM

52

18, 11, Z, DRUKOWANIE GAZET

53

18, 12, Z, POZOSTALE DRUKOWANIE

54

18, 13, Z, DZIMALNOSC USLUGOWA ZWIAZANAZPRAVEOTOWENAGIEM DO DRUKU

55

18, 14, Z, INTROLIGATORSTWO I PODOBNE Ué_delRYGINALEM

56

18, 20, Z, REPRODUKCIA ZAPISANYCH NOSNIKOW INFORMACII

57

33, 12, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA MASZYN

58

33, 13, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA URZADZEN ELEKTRONICZMYEH 4 QpArZNygH

59

60

33, 14, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA URZADZEN ELEKTRVEZWS*E“’& “‘Ze"”a!;g"s‘

33, 20, Z, INSTALOWANIE MASZYN PRZEMYSEOWYCH, SPRZETU I WYPOSAZENIA

61

46, 51, Z, SPRZEDAZ HURTOWA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYINYCH I
OPROGRAMOWANIA

62

46, 52, Z, SPRZEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONICZNEGO I TELEKOMUNIKACYINEGO
ORAZ CZESCI DO NIEGO

63

46, 65, Z, SPRZEDAZ HURTOWA MEBLI BIUROWYCH

64

46, 66, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN 1 URZADZEN BIUROWYCH

65

46, 69, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN I URZADZEN
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Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w  (Data zlozenia Za okres od do

polu
1.Wzmianka o ziozeniu 1 27.06.2002 01.01.2001-31.12.2001
;‘:}‘:;‘:f;;::aw‘”da"ia 2 26.06.2003 01.01.2002 R, - 31.12.2002 R.

3 19.06.2004 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

4 29.06.2005 01.01.2004 - 31.12.2004

5 10.07.2006 01.01.2005 - 31.12.2005

6 13.07.2007 01.01.2006 - 31.12.2006

7 09.07.2008 01.01.2007-31.12.2007

8 17.07.2009 01.01.2008 - 31.12.2008

9 07.07.2010 01.01.2009 - 31.12.2009

10 12.07.2011 01.01.2010 - 31.12.2010

11 01.08.2012 01.01.2011 - 31.12.2011

12 04.07.2013 01.01.2012 - 31.12.2012
2.Wzmianka o zlozeniu opinii |1 arrx 01.01.2001-31.12.2001
Pieglegolevidenta 2 Farrx 01.01.2002 R. - 31.12.2002 R.

3 e 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

4 Aok 01.01.2004 - 31.12.2004

5 HHRRK 01.01.2005 - 31.12.2005

6 Rk 01.01.2006 - 31.12.2006

7 wkkk 01.01.2007-31.12.2007

8 Hrkx 01.01.2008 - 31.12.2008

9 HrrEE 01.01.2009 - 31.12.2009

10 Horkk 01.01.2010 - 31.12.2010

11 e 01.01.2011 - 31.12.2011 ’

12 Hrrax 01.01.2012 -31.12.2012  /\sa gj,syqam[\m /
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaly |1 Kok 01.01.2001-31.12.2001 'is' SW BEERTOWAY
LAl r g ot D Hrokkk 01.01.2002 R. - 31.12.2002 R.\ / Anna Loba
zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego 3 whxEx 01.01.2003 R. - 31.12.2003 R.

4 HrRrx 01.01.2004 - 31.12.2004

5 Ak 01.01.2005 - 31.12.2005

6 AAK, 01.01.2006 - 31.12.2006 ZA ZGODNOS¢

7 HHrRx 01.01.2007-31.12.2007 Z ORYGINALEM

8 HorkAk 01.01.2008 - 31.12.2008

9 s 01.01.2009 - 31.12.2009

10 rrxER 01.01.2010 - 31.12.2010 _

1 - 01.01.2011 - 31.12.2011 © " Lﬁiﬁ?ﬁiﬁ;:&fym}‘

12 AR 01.01.2012 - 31.12.2012

4.Wzmianka o ztozeniu
sprawozdania z dziatalnosci

podmiotu

kKR

01.01.2001-31.12.2001

ul. Bronistawa Czecha 49/
NP 11300:22.578 21—

Aok Ak ok ok

01.01.2002 R. - 31.12.2002 R.

*okok Kk

01.01.2004 - 31.12.2004

EE RS 24

01.01.2005 - 31.12.2005

ke kokok

01.01.2006 - 31.12.2006

Hkkkok

01.01.2007-31.12.2007
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7 HERE 01.01.2008 - 31.12.2008
8 EREE 01.01.2009 - 31.12.2009
2 i 01.01.2010 - 31.12.2010
10 s 01.01.2011 - 31.12.2011
11 EERER 01.01.2012 - 31.12.2012

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w  |Data ztozenia Za okres od do

polu
1.Skonsolidowane roczne 1 09.07.2008 01.01.2007-31.12.2007
SPISORia e finanisons 2 17.07.2009 01.01.2008 - 31.12.2008

3 12.07.2011 01.01.2010 - 31.12.2010

4 01.08.2012 01.01.2011 - 31.12.2011

5 04.07.2013 01.01.2012 - 31.12.2012
2.0pinia biegtego rewidenta i ads 01.01.2007-31.12.2007

2 REAAK 01.01.2008 - 31.12.2008

3 onk 01.01.2010 - 31.12.2010

4 ek 01.01.2011 - 31.12.2011

5 Kk ak 01.01.2012 - 31.12.2012
3.Uchwata lub postanowienie o |1 Kk Hokk 01.01.2007-31.12.2007
;:Z:;rl?;::j:nego ] HrRxK 01.01.2008 - 31.12.2008
sprawozdania finansowego 3 Hkdork 01.01.2010 - 31.12.2010

< AERIK 01.01.2011 - 31.12.2011 .

5 Rk koK 01.01.2012 - 31.12.2012 }
4.Sprawozdanie z dziatalnosci |1 R 01.01.2007-31.12.2007 /
Jednesta domipyiace] 2 Hrwk 01.01.2008 - 31.12.2008

3 Ak 01.01.2011 - 31.12.2011

4 X hoxs 01.01.2012 - 31.12.2012

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow S TE—.

LN Z,GODNOSC
_ Z ORYGINALEM

Dziat 4
S SIMPLE
Rubryka 1 - Zalegtosci OE-EE%E\A AKCYINA
L T SZawy
Brak wpisow ul. Bronisiawa L2ecna 49/59

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow
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Rubryka 3 - Informacje o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosdi, o
oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtoéci z uwagi na fakt, ze majatek niewyptacalnego dtuznika nie wystarcza na
zaspokojenie kosztow postepowania

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, Ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny SIMPLE SPOLKA AKCYJNA

Brak wpisow ul. Bronistawa Czecha 49/51

Rubryka 4 - Informacja o pofaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow ZA ZGODNOS(¢

Z O?YGINALEM

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym L /

TA (S EC}A(Q&:’. \
Brak wpiséw D{“W@ﬁﬁ‘wm

~TVna iy \_)

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow
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Rubryka 7 - Informacja o postepowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnoéci gospodarczej

Brak wpisdw

data sporzadzenia wydruku 23.05.2014

adres strony internetowej, na ktorej sa dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.gov.pl

7ZA ZGODNOSC
7Z ORYGINALEM

STARSZY BPECIALKE
DS/SRRIE RTQWS

Anna Loba

SIMPLE SPOL~A AKC YINA
Warszawa
ul. Bronistawa Czecha 49/51
NIP 113-00-22-878



SIMPLE S.A., 04-555 Warszawa, ul. Bronistawa Czecha 49/51 O

tel. (0-22) 812 58 98, fax (0-22) 815 49 83 s

e-mail: simple@simple.com.pl SIMPLE

www. simple.com.pl

™

SIMPLE SPOLKA AKCYJNA
04-555 Warszawa
ul. Bronistawa Czecha 49/51
NIP 113-00-22-578

Pieczatka firmowa Oferenta /

PELNOMOCNICTWO

Dziatajgc w imieniu spétki SIMPLE S.A. z siedzibg w Warszawie przy ul. Bronistawa Czecha 49/51,
wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego - Rejestru Przedsiebiorcow pod numerem KRS:
0000065743 przez Sad Rejonowy dla m. st Warszawy w Warszawie, Xl Wydziat Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sgdowego, niniejszym umocowujemy

Anne Loba - legitymujaca sie dowodem osobistym nr AMX 892963
do reprezentowania SIMPLE S.A. w postepowaniu o udzielenia zamowienia publicznego ogloszonego
przez Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej - Zespét Zakiadow Lecznictwa Otwartego
I Zamknietego w Makowie Mazowieckim, ul. Witosa 2, 06-200 Makéw Mazowiecki na: .Przyspieszenie
e-rozwoju Mazowsza poprzez informatyzacje SPZOZ — ZZLOiZ w Makowie Mazowieckim’ nr sprawy:
15/2014.
Zakres petnomocnictwa obejmuje w szczegoinosci sktadanie i podpisywanie wszelkich o$wiadczen woli
w imieniu SIMPLE S A., w tym w szczegdinosci ztozenie oferty oraz skiadanie i przyjmowanie wszelkich
oSwiadczen i dokumentow.
Zakres petnomocnictwa obejmuje takze postepowanie dotyczgce korzystania ze $rodkéw ochrony
prawnej toczace sie¢ w zwigzku z ww. postepowaniem o udzielenie zaméwienia, w szczegolnosci
przekazywanie informacji o niezgodnych z przepisami Ustawy prawo zamowien publicznych
czynnosciach podjetych przez Zamawiajgcego lub zaniechaniach przez niego czynnosci, a takze
postgepowania odwotawcze, w tym wnoszenie w imieniu SIMPLE S.A. odwolan oraz pism ich
dotyczacych, zgtaszanie przystgpien do postepowan odwotawczych, wnoszenie opozycji przeciw
przystapieniu innych wykonawcow, wnoszenie sprzeciwdw co do uwzgledniania przez Zamawiajgcego
zarzutow przedstawionych w odwotaniach innych wykonawcéw, dokonywanie wszelkich czynnos&ci oraz
wystgpowanie w imieniu SIMPLE S.A. przed Krajowg lzba Odwotawczg oraz w postepowaniu

skargowym/ postepowaniach skargowych.
Petnomocnictwo jest wazne do 30 wrzesnia 2014 roku.

Warszawa, dnia 12 czerwca 2014 roku. SIMPLE S.A

WICEPREZES 7ARZ
'Z(_/Czwr@p\

Michal Siedlecki



Deutsche Bank

Deutsche Bank Polska S.A.

00-609 Warszawa, al. Armii Ludowej 26
Tel: (022) 579 98 00

Fax: (022) 579 98 01

Potwierdzenie operacji

Kwota i waluta "
operacji 17,00 PLN Data operacji 13.06.2014
Numer rachunku 42 1910 1048 2787 2802 1878 0001 Data waluty 13.06.2014

Wiasciciel rachunku SIMPLE SPOLKA AKCYJNA

Numer referencyjny: 2014-06-133241657102072033426

PRZELEW DO INNEGO BANKU KRAJOWEGO - System db
powerNET Nr. dok.: 160809/1; Data waluty: 2014.06.13; Kwota: 17.00

Opis operacji: PLN Adresat: 18103015080000000550023113 Urzad Miasta st.
Warszawy Dzielnica Mokotow ul. Rakowiecka 25/27 Tre$¢: Optata za
petnomocnictwo dla Anna L oba 17.00 PLN / PLN

7A ZGODNOSC
Z ORYGINALEM

SIMPLE SPOLKA AKCYJINA
04-555 Warszawa
ul. Bronistawa Czecha 49/51
NIP 113-00-22-578

Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani stempla



Deutsche Bank

Deutsche Bank Polska S.A.

00-809 Warszawa, al. Armii Ludowej 26
Tel: (022) 579 98 00

Fax: (022) 579 98 01

Potwierdzenie operacji

Kwota iwaluta ;o 00 00 o) Data operacji 13.06.2014
operagcji
Numer rachunku 42 1910 1048 2787 2802 1878 0001 Data waluty 13.06.2014

Wiasciciel rachunku SIMPLE SPOLKA AKCYJNA

Numer referencyjny: 2014-06-1332416571 72072033442

PRZELEW DO INNEGO BANKU KRAJOWEGO - System db
powerNET Nr. dok.: 160816/1: Data waluty: 2014.06.13: Kwota:

Opis operacji: 15,000.00 PLN Adresat: 60101010100081362231000000 Urzad
Zamowien Publicznych ul. Postepu 17a 02-676 Warszawa Tresé:
wpis do odwotania nr sprawy 15/2014 15,000.00 PLN / PLN

7ZA ZGODNOSC
Z ORYGINALEM
Anna Loba
SIMPLE SPOLKA AKCYINA

04-555 Warszawa
ul. Bronistaw, Czecha 49/51
NIP 113—00-22—578

Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani stempla



Dziatajac na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, prosimy o niezwloczne zwrotne potwierdzenie faktu

otrzymania zalaczonego pisma.

Potwierdzenie nalezy przesta¢ na nr faksu 22 815 49 83 poprzez
odestanie Wykonawcy pisma opatrzonego pieczatka i podpisem
osoby upowaznionej u Zmawiajacego.



